
 

 

 

 

１．日時：平成２２年４月２１日（水）16:00～18:00 

 

２．場所：合同庁舎２号館８階中西東会議室 

 

３．出席委員：第１部会 会長 米倉 亜州夫  広島大学名誉教授 

       第１部会 委員 今岡 務    広島工業大学環境学部 

       第１部会 委員 戸田 常一   広島大学大学院社会科学研究科 

              第 1 部会 委員 大久保 孝昭  広島大学大学院工学研究科 

       第 1 部会 委員 福田 健吉   （株）日本政策投資銀行 中国支店長 

                      

４．議事次第： 

 

（１）審査対象工事の全体説明 

   審査対象工事件数・・・全７件 

＜件数の内訳＞ 

・評価項目・加算点の審査（公告前審査・・・４件） 

 

表１ 【標準型（Ⅱ型）】（施工体制確認型） 

加算点の合計 

工種 
50～ 60～ 70～ 80～ 90～

計 

電気設

備 
- - - 1 - 1 

暖冷房

衛生設

備 

- - - 2 - 2 

計 0 0 0 3 0 3 

 

表２ 【簡易型（従来方式）】（施工体制確認型） 

施工体制評価点＋加算点の合計

工種 

50～ 60～ 70～ 80～ 90～

計 

機械設

備 
- 1 - - - 1 

計 0 1 0 0 0 1 
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・技術提案の審査（入札前審査・・・３件） 

 

表３【標準型（Ⅰ型）】（施工体制確認型） 

施工体制評価点＋加算点の合計

工種 

50～ 60～ 70～ 80～ 90～

計 

一般土

木 
- - - - 2 2 

建築 - - 1 - - 1 

計 0 0 1 0 2 3 

 

（２）審査対象業務の全体説明 
  １）審査対象業務件数・・・全５件 

＜件数の内訳＞ 

・評価項目・加算点の審査（公示前審査・・・２件） 

 

表４ 総合評価落札方式 
 

 
・技術提案の審査（特定前審査・・・３件） 
 
表５ 総合評価方式 

工種 簡易公募型 

調査・検討 簡易型 

計 1 

 
表６ プロポーザル方式 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

工種 一般競争入札 標準型 

調査 ２ 

計 ２ 

工種 公募型 簡易公募型 標準型 

調査・検討 ０  ２ ０  

計 0 2 0 



 

 

５．主な意見の概要 

（工事審査）  

・評価の優劣の判断基準は？局や事務所間で整合が図られているか？ 

 →標準案に対する改善効果の大小や施工の確実性を審査して評価している。 
過去の評価データを蓄積し、評価の整合を図っている。 

 
（業務審査） 

・今年度から評価項目として「地域精通度」を追加できるようになっているが、この業務（労務費調査業

務）では追加しないのか。 

 →地域精通度は業務内容に応じて適宜設定することとしており、本業務については、特に地域精通度を

必要としないことから設定していない。 

 

 

その他、評価手法及び評価に関する助言を頂く。 



◆技術提案の審査対象工事一覧

a) b) c) d) ア） イ） ウ） エ） オ） ア） イ） ウ） エ） オ） カ） キ） ア） イ）

評
価
項
目
・
加
算
点
の
審
査

技
術
提
案
の
審
査

W
T
O

入
札
方
式

総
合
評
価
方
式

地
元
企
業
活
用
促
進
型

施
工
体
制
確
認
型

不
誠
実
な
行
為
に
お
け
る
減
点
項
目

工
程
管
理

品
質
管
理

施
工
上
の
課
題
に
対
す
る
技
術
的
所
見

（
発
注
者
指
定

）

施
工
上
配
慮
す
べ
き
事
項

（
受
注
者
提
案

）

評価項目
加
算
点

評価項目
加
算
点

評価項目
加
算
点

過
去
の
工
事
成
績

工
事
成
績
優
秀
企
業
認
定
制
度

（
ゴ
ー
ル
ド
カ
ー
ド
制
度

）
の
表
彰

優
良
工
事
施
工
団
体
表
彰
又
は

安
全
管
理
優
良
請
負
者
表
彰

同
種
工
事
の
施
工
経
験

下
請
企
業
の
表
彰

過
去
の
工
事
成
績

優
秀
建
設
技
術
者
表
彰
又
は

安
全
管
理
優
良
請
負
者
表
彰

継
続
教
育

（
C
P
D

）
の
取
り
組
み

ヒ
ア
リ
ン
グ

同
種
工
事
の
施
工
経
験

取
得
資
格

従
事
役
職
の
経
験

総
合
評
価
方
式
の
過
去
の
加
算
点
実
績

（
本
項
目
を
除
く
合
計
点
の
1
0
%

）

有
用
な
新
技
術
の
活
用

1
広島国道
事務所

道
路

11 ○ 広島南道路本川橋下部工事

一
般
土
木

橋
梁

橋脚
N=1基
鋼管矢板基礎
N=24本

重要構造物であ
ることから下部
工のコンクリート
の品質・耐久性
向上対策及び鋼
管矢板基礎の
品質・耐久性向
上対策が重要で
ある。

3

一
般
競
争

標
準
型

（
Ⅰ
型

）

○ ○ 96.0 30 15 15 66.0

下部工コンク
リートの品質・
耐久性向上
に関する施工
計画

21

鋼管矢板基
礎の品質・耐
久性向上に
関する施工計
画

20 41.0 6.0 1.0 3.0 1.0 4.0 2.0 1.0 6.0 1.0 25.0

2
広島国道
事務所

道
路

11 ○
広島南道路本川橋下部第２工
事

一
般
土
木

橋
梁

橋脚
N=1基
鋼管矢板基礎
N=24本

重要構造物であ
ることから下部
工のコンクリート
の品質・耐久性
向上対策及び鋼
管矢板基礎の
品質・耐久性向
上対策が重要で
ある。

3

一
般
競
争

標
準
型

（
Ⅰ
型

）

○ ○ 96.0 30 15 15 66.0

下部工コンク
リートの品質・
耐久性向上
に関する施工
計画

21

鋼管矢板基
礎の品質・耐
久性向上に
関する施工計
画

20 41.0 6.0 1.0 3.0 1.0 4.0 2.0 1.0 6.0 1.0 25.0

3 本局
営
繕

11 ○
山口地家裁耐震建築その他改
修工事

建
築

営
繕

庁舎（既存）
鉄筋コンクリート造
４階建
約5,500㎡
改修一式
電気設備工事
改設一式
機械設備工事
改設一式

構造体コンク
リートの品質・耐
久性の向上対
策は、建物を構
成する上で重要
である。

3

一
般
競
争

標
準
型

(

Ⅰ
型

)

○ ○ 71.8 30 15 15 41.8
構造体コンク
リートの品質・
耐久性向上

20 20.0 3.0 4.0 3.0 4.0 1.0 1.0 2.0 3.8 21.8 0.0

⑥
地
元
企
業
活
用

技術提案 施工能力

合
計

地域

⑤
地
域
精
通
度
・
貢
献
度

合
計

①簡易な施工計画の加算点 ②企業の施工能力 ③配置予定技術者の施工能力
施
工
体
制
評
価
点
＋
加
算
点

（
①
＋
②

）

①施工体制評価点

施
工
体
制
確
保
の
確
実
性

品
質
確
保
の
実
効
性

施
工
体
制
評
価
点
計
①

高度技術提案型、標準型　①技術提案、施工計画

合
計

備
　
　
考

④企業の技術力

②加算点

評価内容３評価内容１ 評価内容２

公
告
予
定
時
期

（
月

）

加
算
点
の
合
計
②

工事の特性

（評価項目設定の妥
当性が判断できる工
事内容やサイト特性
をわかりやすく記載す

ること）

工
事
種
別

種
別

入札方式
総合評価

方式

資料ー１

事
務
所
名

審査対象工
事

工事名No.
区
分

工事概要



◆技術提案の審査対象工事一覧

a) b) c) d) ア） イ） ウ） エ） オ） ア） イ） ウ） エ） オ） カ） キ） ア） イ）

評
価
項
目
・
加
算
点
の
審
査

技
術
提
案
の
審
査

W
T
O

入
札
方
式

総
合
評
価
方
式

地
元
企
業
活
用
促
進
型

施
工
体
制
確
認
型

不
誠
実
な
行
為
に
お
け
る
減
点
項
目

工
程
管
理

品
質
管
理

施
工
上
の
課
題
に
対
す
る
技
術
的
所
見

（
発
注
者
指
定

）

施
工
上
配
慮
す
べ
き
事
項

（
受
注
者
提
案

）

評価項目
加
算
点

評価項目
加
算
点

評価項目
加
算
点

過
去
の
工
事
成
績

工
事
成
績
優
秀
企
業
認
定
制
度

（
ゴ
ー
ル
ド
カ
ー
ド
制
度

）
の
表
彰

優
良
工
事
施
工
団
体
表
彰
又
は

安
全
管
理
優
良
請
負
者
表
彰

同
種
工
事
の
施
工
経
験

下
請
企
業
の
表
彰

過
去
の
工
事
成
績

優
秀
建
設
技
術
者
表
彰
又
は

安
全
管
理
優
良
請
負
者
表
彰

継
続
教
育

（
C
P
D

）
の
取
り
組
み

ヒ
ア
リ
ン
グ

同
種
工
事
の
施
工
経
験

取
得
資
格

従
事
役
職
の
経
験

総
合
評
価
方
式
の
過
去
の
加
算
点
実
績

（
本
項
目
を
除
く
合
計
点
の
1
0
%

）

有
用
な
新
技
術
の
活
用

1 本局
営
繕

○ 裁判所下関支部電気設備工事

電
気
設
備

営
繕

鉄筋コンクリート造
３階建（塔屋１階）
約4,800㎡
電気設備
新設一式

2 本局
営
繕

○ 裁判所下関支部機械設備工事

暖
冷
房
衛
生
設
備

営
繕

鉄筋コンクリート造
３階建（塔屋１階）
約4,800㎡
機械設備
新設一式

3 本局
営
繕

○ 尾道合同増築その他設備工事

暖
冷
房
衛
生
設
備

営
繕

庁舎（増築）
鉄筋コンクリート造
２階建
約３００㎡
新設一式
庁舎（既存）
鉄筋コンクリート造
４階建（塔屋１階）
約3,300㎡
改設一式
外

施工能力 地域
②企業の施工能力 ③配置予定技術者の施工能力 ④企業の技術力

合
計

合
計

⑤
地
域
精
通
度
・
貢
献
度

審査対象工
事

工事名No.
区
分

種
別

入札方式
総合評価

方式

事
務
所
名

評価内容２

高度技術提案型、標準型　①技術提案、施工計画

合
計

工事概要

加
算
点
の
合
計
②

工事の特性

（評価項目設定の妥
当性が判断できる工
事内容やサイト特性
をわかりやすく記載す

ること）

工
事
種
別

施
工
体
制
評
価
点
＋
加
算
点

（
①
＋
②

）

①施工体制評価点

施
工
体
制
確
保
の
確
実
性

品
質
確
保
の
実
効
性

施
工
体
制
評
価
点
計
①

資料ー２

⑥
地
元
企
業
活
用

①簡易な施工計画の加算点

②加算点

技術提案

評価内容３評価内容１



◆技術提案の審査対象工事一覧

a) b) c) d) ア） イ） ウ） エ） オ） カ） ア） イ） ウ） エ） オ） カ） キ） ア） イ）

評
価
項
目
・
加
算
点
の
審
査

技
術
提
案
の
審
査

W
T
O

入
札
方
式

総
合
評
価
方
式

地
元
企
業
活
用
促
進
型

施
工
体
制
確
認
型

不
誠
実
な
行
為
に
お
け
る
減
点
項
目

工
程
管
理

品
質
管
理

施
工
上
の
課
題
に
対
す
る
技
術
的
所
見

（
発
注
者
指
定

）

施
工
上
配
慮
す
べ
き
事
項

（
受
注
者
提
案

）

評価項目
加
算
点

評価項目
加
算
点

評価項目
加
算
点

過
去
の
工
事
成
績

工
事
成
績
優
秀
企
業
認
定
制
度

（
ゴ
ー
ル
ド
カ
ー
ド
制
度

）
の
表
彰

優
良
工
事
施
工
団
体
表
彰
又
は

安
全
管
理
優
良
請
負
者
表
彰

同
種
工
事
の
施
工
経
験

下
請
企
業
の
表
彰

手
持
ち
工
事
量

過
去
の
工
事
成
績

優
秀
建
設
技
術
者
表
彰
又
は

安
全
管
理
優
良
請
負
者
表
彰

継
続
教
育

（
C
P
D

）
の
取
り
組
み

ヒ
ア
リ
ン
グ

同
種
工
事
の
施
工
経
験

取
得
資
格

従
事
役
職
の
経
験

総
合
評
価
方
式
の
過
去
の
加
算
点
実
績

（
本
項
目
を
除
く
合
計
点
の
1
0
%

）

有
用
な
新
技
術
の
活
用

1 本局
営
繕

○
裁判所下関支部エレベーター
設備工事

機
械
設
備

営
繕

鉄筋コンクリート造
３階建（塔屋１階）
約4,800㎡
エレベーター設備
新設一式

⑥
地
元
企
業
活
用

①簡易な施工計画の加算点

②加算点

技術提案

評価内容３評価内容１ 評価内容２
施
工
体
制
評
価
点
＋
加
算
点

（
①
＋
②

）

①施工体制評価点

施
工
体
制
確
保
の
確
実
性

品
質
確
保
の
実
効
性

施
工
体
制
評
価
点
計
①

工事の特性

（評価項目設定の妥
当性が判断できる工
事内容やサイト特性
をわかりやすく記載す

ること）

工
事
種
別

種
別

審査対象工
事

工事名No.
区
分

⑤
地
域
精
通
度
・
貢
献
度

入札方式
総合評価

方式

事
務
所
名

高度技術提案型、標準型　①技術提案、施工計画

合
計

工事概要

公
告
予
定
時
期

（
月

）

加
算
点
の
合
計
②

資料ー３

施工能力 地域
②企業の施工能力 ③配置予定技術者の施工能力 ④企業の技術力

合
計

合
計



第１回　総合評価審査委員会（第一部会）審査対象業務（特定前）

実施
体制
の妥
当性

管理
技術
者

担当
技術
者

照査
技術
者

管理技
術者

担当
技術
者

照査
技術
者

管理
技術
者

担当
技術
者

照査
技術
者

管理
技術
者

担当
技術
者

照査
技術
者

管理
技術
者

担当
技術
者

照査
技術
者

与条
件との
整合

キー
ワード
の網
羅

重要
度の
考慮

難易
度に
相当

説得
力が
ある

類似
実績

がある

技術
基準
が適
切

事業
費が
適切

1 企画部

鳥取・島根・山
口地区公共事
業労務費調査
業務

土木関係
建設コンサ
ルタント業
務

労務費を調査し、
工事設計労務単
価を決定するため
の基礎資料を得
るものである。

一般競争

2 企画部
岡山・広島地
区公共事業労
務費調査業務

土木関係
建設コンサ
ルタント業
務

労務費を調査し、
工事設計労務単
価を決定するため
の基礎資料を得
るものである。

一般競争

資料ー４

入札
契約
方式

実施方針

直接
的な
雇用

保有
資格

計
小
計

同種
類似
経験

実施
体制資格・実績成績・表彰

予定管理技術者の経験・能力

表彰
の有
無

技術
者表
彰・
業務
表彰
経験

地域
精通
度

専任
制

No 部名 業務名 業務種別 業務概要

入札参加者者選定の評価 ｳｪｰﾄ

企業の経験・能力

事故
及び
不誠
実な
行為

資格・実績

登録
等の
有無

同種
類似
実績

地域
精通
度

(合計24点）
（合計36

点）

同種
類似
の成
績

評価
テー
マ間
の整
合性

技術提案

有
益
な
代
替
案

工
程
計
画
の
妥
当
性

テーマ ①

（合計37点）

（合計60点）

実
施
フ
ロ
ー

の
妥
当
性

業
務
理
解
度

実現性

テーマ内容

的確性

（合計37点）

落札者選定の評価 ｳｪｰﾄ

計

成績・表彰

予定管理技術者の経験・能力

業務
成績

（合計36
点）

同種・類似の実績

（合計24点）

成績・表彰

小
計

資格・実績

（合計36点）

保有資格 地域精通度

（合計30点）

同種・類似の成績 表彰の有無
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特定における評価点・総合評価における加算点（技術提案書）

技術提案

特定テーマ全体

管理
技術
者

担当
技術
者

照査
技術
者

管理
技術
者

担当
技術
者

照査
技術
者

管理
技術
者

担当
技術
者

照査
技術
者

管理
技術
者

担当
技術
者

照査
技術
者

管理
技術
者

担当
技術
者

照査
技術
者

管理
技術
者

担当
技術
者

照査
技術
者

テーマ内容

予条
件と
の整
合

キー
ワー
ドの
網羅

重要
度の
考慮

難易
度に
相当

説得
力が
ある

類似
実績
があ
る

技術
基準
が適
切

事業
費が
適切

前例
のな
い提
案

高度
な解
析

既存
技術
の統
合化

新工法の提案

資料ー５

本業務は、中
国地方整備局
管内における
地域の実情に
合わせた事業
評価手法の検
討や幹線道路
の交通特性を
明らかにする
ための現況交
通の分析検討
などを行うもの

である。

土木関係
建設コン

サルタント
業務

中国管内交
通分析検討

業務

道路計
画課

道路部2

1 道路部

No 事務所名 業務概要
区分

（課名）

土木関係
建設コン

サルタント
業務

本業務は、中
国地方整備局
管内における
道路行政の推
進にあたって、
幹線道路の現
状・周辺地域
の課題整理を
行うとともに、
地域から期待
される道路の
役割・機能に
関する調査検
討および整備
効果に関する
検討資料作成
などを行うもの

である。

簡易公
募型プ
ロポー
ザル方

式

簡易公
募型プ
ロポー
ザル方

式

業務名 業務種別

同種
類似
成績

道路計
画課

幹線道路の
役割・機能に
関する調査
検討業務

登録
等の
有無

選定における評価点（参加表明書）

法の
遵守

入札
契約
方式

企業

同種
類似
実績

瑕疵
担保
力

自己
資本
比率

成績・表彰 経営力

表彰
の有
無

不誠
実な
行為

小計
業務
理解
度

有益
な代
替案

独創性
小
計

合
 
 

計

テーマ ①

実現性

成績・表彰

小計

的確性

小計

専門技術力

表彰の有無

合計

保有資格

資格・実績

管内
の技
術者
数

管内
での
業務
実績

成績・表彰

過去
の業
務成
績

当該
部門
従事
期間

管内
での
業務
実績

テーマ間の整合性

同種類似実績
当該部門従事期

間

実施方針配置予定技術者

管内の業務実績 工程
計画
の妥
当性

実施
フ

ロー
の妥
当性

資格・実績

同種類似実績

直接
的な
雇用

実
施
体
制
の
妥
当
性

小計

配置予定技術者

手持
ち業
務

保有
資格

管理技術者

表彰
の有
無

同種
類似
経験
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実施
体制
の妥
当性

管理
技術
者

担当
技術
者

照査
技術
者

管理
技術
者

担当
技術
者

照査
技術
者

管理
技術
者

担当
技術
者

照査
技術
者

管理
技術
者

担当
技術
者

照査
技術
者

管理
技術
者

担当
技術
者

照査
技術
者

配点

評定
点

業
務
理
解
度

実
施
フ
ロ
ー

の
妥
当
性

同種・類似の成績 表彰の有無

合
 
 

計

成績・表彰 資格・実績

地域精通度

技術
者表
彰・
業務
表彰
経験

同種
類似
実績

地域
精通
度

同種
類似
の成
績

専任
制

保有
資格

予定管理技術者の経験・能力

表彰
の有
無

同種
類似
経験

予定管理技術者の経験・能力

成績・表彰

小
計

成績・表彰

業務
成績

直接
的な
雇用

同種・類似の実績

実施
体制資格・実績

地域
精通
度

登録
等の
有無

業務概要
入札
契約
方式

入札参加者選定の評価 ｳｪｰﾄ

企業の経験・能力

事故
及び
不誠
実な
行為

資格・実績

No 部名 業務名 業務種別

（合計30点）
（合計30

点）
（合計30点）

（合計30
点）

（合計20点）

（資料ー６）

実施方針

合
 
 

計

実施方針

落札者選定の評価 ｳｪｰﾄ

小
計

工
程
計
画
の
妥
当
性

保有資格

（合計20点）

1 企画部
中国圏広域
地方計画推
進検討業務

土木関係
建設コンサ
ルタント業

務

簡易公募型
指名競争入
札方式（総合
評価落札方
式・簡易型）

広域地方計
画の進捗状
況の把握と、
今後の課題
の対応につ
いての検討

等



日 時：平成２２年４月２１日（水）16：00～
場 所： 合同庁舎２号館 ８階 中西東会議室

平成２２年度 中国地方整備局総合評価審査委員会
第一部会（第１回）

議 事 次 第

１．開 会

２．挨 拶

３．議 事

【工事関係審査】

）審査対象工事の全体説明１

）審査対象工事の個別説明２

【業務関係審査】

）審査対象業務の全体説明３

）審査対象業務の個別説明４

４．閉 会


